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Engenheiros alertam para risco
de terminal do Barreiro custar mais
Ordem diz que custo pode fica! acima dos 600 milhodes previstos
no projecto. E pede uma decisao bem fundamentada. E———
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A Ordem dos Engenheiros admite que o custo do projecto para o Barreiro venha
a atingir os 827 milhoes de euros. Carlos Matias Ramos defende que a decisido seja
bem fundamentada e que a engenharia portuguesa ndo seja posta de parte.
Miguel Ballazar
MARIA JOAO BABO
mbabo@negocios.pt
Ordem dos Engenhei-
1os (OE) guerque ade-
cisho de construira fu-
tury terminal de con-
tentores no Barreiro scja “devida-
mente fundamentadanuma andlise
técnica, econdmica, financeira, de
ordenamentodo territdrinede ava-
liagAcestratégicn das infra-estrutu-
ras portudrias do pais”. O bastona-
riv, Carlos Matias Ramos, exige o en-
volvimento da engenharia portu-
guesana processo de decisioc avisa
que os numeros gue tém sido pabli-
cns “nanbatem certocaom as nossas
perspectivas”,
Segundo um estudo realizado
pela Ordem, o custo do projecto do
Barreiro poderi vir a atingiros 827
milhéicsde cures, acimadascercade
600 milhdes estimados no projecto.
Eque além dos 582 milhdcs estima-
dos para a platatorma ¢ dos 29 mi- A\
Ihoes paraas avessibilidades terres- 1] ¢
tres, poderfio vir a sor necessdrios o hastondrio da ordem dos Engenhelros diz estar preocupado por se estar a tomar uma declsio sem fundamentagio.
216 milhoes de euros pari os aces-
s0s maritimos. A estevalor,adian-  Foiototalassorcamentocarcposi-  com sedimentos altamenteconta-  Emboraazonanaoscjacxactamen-  da. *0 {inico interesse da Ordem &
tou uo Negdeios Carlos Matias Rae g das condigoes de equilibrivque  minados pode ir avs oito euros. O te a mesma, Carlos Matias Ramos  gue niosejamdepois os cofres do s
mos, hdaindaaconsiderarosencar-  existiamantesdoprocessoscterini- — responsdvelrecordaque cstudosfei-  picemcausaquescdigaquenoBar-  tado asuportar valores que nido sc-
gos adicionais com asdragagensde  ciado”, avisa o responsédvel, subli-  tos para o projectodaterceiratra-  reiroisso ndo acontece, “Com seis  jamantecipadamente sustentados”.
manutengiio, os quaisvio represen-  nhando gue “é precisoconfirmarse  vessinrevelaramaexisténciadema-  sondagens feitas numa manha te- Em suaopinifo, é preciso desde
tarumvalor minimadaordemdos o investimento previsto ¢ o corree-  teriais altamente contaminados.  nho ecapacidade paradizer quenao  logo, dopontode vista da estratégia
20 milhdes de euros, considerando  to para que um investidor privado estd contaminado?”, questivna o portwiria portuguesa, “Justificar gue
que 0s solos nao estejam contami-  ninvenhadizer que foi enganado™ H responsavel, aquem aAdministra- o que o Barreira vai trazer em ter-
nados. “Os nossos nimeros levantam Tra'tar e con fl nar giodo Portode Lisboa forneceues-  mosde valoracrescentado e de com-
O bastondriv ndv esconde 4 prevcupagoes”, sublinhao bastoni- sedime ntos ses dados, que, em seu entender,  petitividade das empresas e daeco-
preocupagio com “os milhiies de rio, que reclamaas autoridades res- . “naodizemmnada®. nomia, as alternativas nao trariam”.
metrus clibicos gue estio em jogo”  ponsdveis que “provem gue estamos Contam | I'IadOS Parao bastondirio, “é preciso evi- Confirmatla aopgio porestule-
nas dragagens. “Fizemosumacsti-  crrados”, t 2 2 5 tarque o paiscometaosmesmoser-  calizagho, afirma, “devem ser estu-
mativa e verificimos situagdes de Matians Bamos assinala ainda custa a ’ ros do passado”, o que se faz “redu-  dadas as limitagoes e condiciona-
volumesdedragagensdemanuten-  que “tratar ¢ confinar sedimentos vezes mai S d 0 zindonsriscos dasdecisdes”. “Sctém  mentns dodesenvolvimento dopro-
¢an que andardo pelos cito milhdies  contaminados ultrapassa o custo de estudos que os mostrem”, reivindi-  jocto até i sua conerctizagio™, Para
demetros cibicos porane”, afirmou  umadragagem normalem 2 42,5 ve- q ue a d ragagem ca. Matias Ramos sublinhaque niio Carlos Matias Ramos, “¢ preferivel
anNegheing. “Sabemos o que acom-  zes”. Ouscja, seumadragagem nor- I phe em causaa csenlhado Barreirn,  gastartempoagora, doque dinheire
teven nadocados Olivaise na xpo.  malcusta 3 euros por metro cibico, normal. mits exige umadecisiofundamenta-  no futuro”. |
N
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TOME NOTA PERGUNTAS A ‘
Os alertas da CARLOS MATIAS
RAMOS ’ *

ordem dos ) | ,
Enge n he il‘OS Bastondrio da Ordem dos Engenheiros
Na andlise que levou a cabo, a Or-
dem dos Engenheiros chegou a “ EStUdem e Suste ntem
conclusdes diferentes sobre .~
poﬂetﬁenlglt at::rutru;;::: a dec‘ Saon
novo porto no Barreiro.

ALTERNATIVAS ‘ ‘ DAS DRAGAGENS e i s GOVETD

" A Ordem foi analisar experiénci Engenheiros é exigi as de- -
Setdbal ou i e SOMUOCIREE
Sal'lta ApOIOnla Tejo, as cotas que se pretende atin- como se

0 bastonario da Ordem dos Enge-
nheiros ndo compreende porque é
que se afastou Setabal neste pro-
cesso de decisdo, estando este por-
to “adistancia que estide Lishoa e
tendo as mesmas caracteristicas”.
0 mesmo acontece, exemplifica
carlos Matias Ramos, com o termi-
nal de Santa Apolénia. Em sua opi-
nido, esta estrutura, gue estd adois
quilémetros de distincia do termi-
nal de cruzeiros, devia ser estuda-
da. “Prove-se gue nao & vidvel”, re-
clama o responsavel, lembrando
que existe ja ali caminho-de-ferro,
assim como facilidades de acesso.
“Mao estou a dizer gue depois de
avaliado nfo seja retirado do pro-
cesso, mas de forma fundamenta-
da”, explica o bastondrio. Em sua
opinido, estdo a ser tomadas deci-
soes “sem a devida fundamenta-
cdao” e “a engenharia portuguesa
estd a ser afastada do processo”. “A
Ordem tem uma responsabilidade
acrescida de alertar para esta situa-
cdo”, considera o bastonario, que
diz apenas pretender evitar que “o
pais cometa os mesmos erros do
passado”.

0 bastonario
defende que seja
avaliado se é ou
ndo necessario
um porto

no Barreiro.

A Ordem dos
Engenheiros existe
para defender

a engenharia
portuguesa e o
interesse nacional.
E isso que estd em
causa.

Porgue é gue o
plano estratégico
do porto de Lishoa
nio considerava

o Barreiro? E de
repente, num passe
de magica,
apareceu?

As indicagdes que
tém sido publicas
nio batem certo
COM as nossas
perspectivas.
Provem que
estamos errados.

CARLOS MATIAS RAMOS
Bastondrio da Ordem
dos Engenheiros

?9

gir, as recomendacdes internacio-
nais sobre canais dragados num
estudrio, as dimensoes dos navios
do projecto para o Barreiro e o
comprimento de cais de 1.500 me-
tros. Econcluiu que o canal tera de
ter mais de 200 metros e ndo os
150 metros que tém sido referidos.
Em termos de volume das draga-
gens de manutencio, estima que
venham a rondar os oito milhdes
de metros ciibicos por ano. “E um
volume monstruoso”, diz o basto-
nario, que questiona “onde serd
colocado™.

CONTAMINACAO

A contaminagdo dos solos é outro
motivo de preocupacdo para Car-
los Matias Ramos. 0 custo das dra-
gagens ronda os trés euros o me-
tro cibico se ndo houver contami-
nacdo, mas caso haja sedimentos
altamente contaminados pode ir
a0s oito euros. O bastondrio recor-
da que os estudos feitos para a ter-
ceira travessia do Tejo mostraram
contaminagdes de nivel elevado e
poe em causa que se diga, com ain-
formagae que ha hoje, que nocaso
do Barreiro isso ndo acontece.

A COTA MENOS 20

Carlos Matias Ramos assinala ain-
da que junto ao Barreiro ha actual-
mente zonas A cota (profundidade)
menos 2, sendo necessario ao pro-
jecto escavar até a cota menos 18
ou menos 20, “para garantir que
ndo se estd constantemente a dra-
gar™. |sso aumenta os custos por-
que a energia aumenta, explica.
“Que experiéncia ha de dragagens
a cota menos 18 ou menos 2077,
pergunta o bastondrio. “Zero, Nao
ha experiéncia nenhuma. Nague-
les terrenos nunca foi feito”.

Por que razio a Ordem dos

Engenheiros estd preocupa-

da com o projecto para o

novo porto do Barreiro?

Como engenheiro tenho uma
obrigacio moral e técnica de
apoiar o decisor no sentido de in-
formar dos erros e dos riscos.
Quando se discutia a Trafaria, de
repente, num passe de magica
apareceu o Barreiro. Fornos ver
0s documentos que suportavam
esta decisdo e verificdmos que
&ra um vazio guase total. Sé em
Novembro de 2014 aparece um
documento oriundo da Adminis-
tracdo do Porto de Lishoa de de-
finigdo do dmbito do estudo de
impacte ambiental, que & um
conjunto de iniciativas pouco ou
nada sustentadas. O pais nao
pode cometer 0s MesmMos erros
do passado.

Que erros S30 855657

Que as decistes politicas nao
sejam devidamente fundamen-
tadas e sustentadas numa andli-
se técnica, econdmica e financei-
ra, de ordenamento do territé-
rio, de gestdo de todas as infra-
-estruturas portudrias no pais e
depois, claro, de avaliagio de im-
pacto ambiental, N3o estou a por
em causa a solugdo, apenas o
procedimento. O que me inco-
modanao é o Barreiro, mas pre-
ciso que justifiquem a decisio. E
ndo afastem a engenharia, gue &
0 gue neste momento estd a
acontecer.

A engenharia ndo esta a ser

envolvida?

Preocupa-nos que num pais
COMO O NOSS0, que tem capaci-
dade técnica, que tem engenha-

tivesse tomado
a decisao, diz
o bastonario.

ria e uma tradicdo nesta drea, a
engenharia ndo seja mobilizada.
O gue pedimos é gue ndo descu-
rem, ndo desvalorizem a enge-
nharia no processo de decisdo. A
ordem dos Engenheiros existe
paradefender a engenharia por-
tuguesa e o interesse nacional. E
isto que estd em causa, O NOSs0
interesse Gnico é exigir gue jus-
tifiguem as decisdes e garantam
que ndo sdo depois os cofres do
Estado a suportar.

Depois de analisadas diferen-

tes localizagdes, concluiu-se

fque o Barreiro reunia as me-

Ihores condigdes...

Mas porgue é gue o plano es-
tratégico do porto de Lishoa ndo
considerava o Barreiro? Fuiana-
lisar toda a documentagdo e ndo
encontro nada que me diga que
qualguer aposta noutro sitio face
2 esta é altamente desfavordvel.

0 Gowverno tem dito que a de-

cisdo nao estd tomada...

Mas a forma como se compor-
tou & como se tivesse tomado a
decisfo. A Ordem dos Engenhei-
0SS0 S& preocupa com Uma coi-
sa: estudem, caracterizem e de-
pois sustentem uma decisdo. O
facto de ser um investimento pri-
vado nio justifica que se cons-
trua seja o que for. B
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