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ALEGAGOES FINAIS SOBRE OBRAS NA PONTE 25 DE ABRIL

“Quando se trata da seguranca
de pontes, ndo ha austeridades”

ROBERTO DORES, Setibal

o ponto de vista da engenharia, é
dificil garantir aseguran¢adeuma
estrutura com a dimensio da
Ponte 25 de Abril, cujo relatério
da mais recente e profunda ins-
pecgdo foi agorarevelado, ndo tendo revela-
do nada de alarmante?

Nao. A Ponte 25 de Abril estd constantemen-
teaserobservada pelo Laboratério Nacional
de Engenharia Civil (LNEC). E a estrutura
em Portugal que mais é observada na sua
superestrutura. Nao conhego as conclusdes
da inspecgdo, mas é evidente que ela é im-
portante e ndo se pode descurar qualquer
tipo de informacdo, seja ou nao relevante,
justamente para garantir a sua seguranca.
O forte caudal do rio Tejo recomenda maio-
res cautelas no fenémeno da eros@o?

Sao mais as marés, entre a vazante e a en-
chente, que provocam caudais com valores
brutais e que, naverdade, agravam a erosao.
E porisso que quem faz projectos como este
tem de conhecer todas as acgoes a que as
obras vao ser sujeitas. Mas, ai, a Ponte 25 de
Abril estd a ser muito bem acompanhada,
até porque nao podia ser de outra maneira.
E especialmente relevante o facto de ali pas-
sarem muitos automéveis, além do comboio
daponte?

Isso faz que a ponte necessite de manuten-
¢do permanente. E uma ponte com uma
grande relevancia pela sua natureza e di-
mensdo, que tem de ser constantemente
avaliada no seu comportamento.

E acha que a observacio é fundamental, ou
hd outros aspectos igualmente relevantes?
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Nado interessa sé construir
as obras. Elas, tal como
nos, tém as suas patologias
e comportamentos des-
viantes em relagdo ao que
é expectdvel. A sociedade
nao pode descurar isso”

Diriaque aobservacao é fundamental. Nao
interessa s6 construiras obras. Elas, tal como
nos, témas suas patologias e comportamen-
tos desviantes em relagao ao que é expecta-
vel. A sociedade nao pode descurar esse as-
pecto. Podemos sublinhar que quando se
trata da seguranca de pontes, nao ha lugar
aausteridades.

Estd asugerir que o dinheiro néo deverd con-
tar neste tipo de obras?

Nao conta mesmo. O que conta é seguran-
¢a das pessoas, sendo precisoassegurar que
as obras ndo vio sofrer danos pondo em risco
vidas.

Achaque o Pais aprendeu coma tragédiade
Entre-os-Rios?

Acho que nés sabiamos, estdvamos era es-
quecidos. Foi um exemplo de falta de aten-
¢ao sobre aquilo que sao o tipo de infra-es-
truturas em que a fundagdo nao é indirecta,
mas directa. % um tipo de estrutura que nada
temaver com ada Ponte25 e Abril, em Lisboa,
e por uma situa¢ao que nada tem a ver com
0 que se passa no Tejo. Foi a erosao do leito
que fez que o pilar T4 tivesse sido destruido
por falta de fundacao, e, infelizmente, mor-
reu tanta gente, Mais uma vez, digo que nao
podemos perder a observagao de vista.

E que avaliagio faz do programa de inspec-
¢do sobre pontes levado a cabo em Portugal?
Penso que estd ser importante e que nao é
por falta de conhecimento e de capacidade
da nossa engenharia que os problemas nao
serdo identificados para serem resolvidos
em antecipacao. Nao hd nunca risco zero,
mas se tivermos uma observacao perma-
nente, andaremos 14 perto.



