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O projecto de revisdo do Decreto 73/73 foi aprovado em Conselhos de Ministros no pas-
sado dia 18 de Janeiro, seguindo-se o envio para a Assemblela da Republica para ser apro-
vado como Lei. E desejavel que a versdo final ainda possa sofrer melhorias técnicas, pois
quem esperou 33 anos ainda poderd aguardar mais alguns meses para que se evitem erros
desnecessarios,
O projecto aprovado contempla no seu predmbulo os cince objectivos gue constam da pro-
posta gue a Ordem dos Engenheiros apresentou ao actual Governo em Maio de 2005:
- Redefinir as qualificagdes profissionais para a elaboragdo de projectos;

Definir a figura de coordenador de projectos, sua fungao e responsabilidades;

Definir a qualificagao profissional dos responsaveis pela execugdo e fiscalizagdo de obras;
- Tornar obrigatério o seguro de responsabilidade profissional;
- Aplicar as novas exigéncias as obras publicas.
A Ordem dos Engenheiros pretendeu, com a sua proposta, contribuir para a melhoria da
qualidade da construgdo, identificando os principais intervenientes no processo produtivo
e que deverdo assumir responsabilidades publicas pelos seus actos.
A qualificagao profissional & um meio e nao um fim e a qualidade dos projectos é uma

“(...) Aceitamos o principio definido, mas nao
poderemos aceitar que um reconhecimento
estabelecido no espago europeu pudesse vir a
ser recusado na legislagao nacional, criando
uma situagao discriminatoria”

condigdo necessaria para a qualidade da construgao, mas nao é suficiente.

Por outro lado, o actual 73/73 apenas se aplica as obras sujeitas a licenciamento muni-
cipal, ou seja, obras particulares. Nao se compreende gue para a concepgao e execugio
de obras publicas ndo exista legislagao que obrigue a qualificagao das profissionais para
a pratica dos mesmos actos que sao regulados nas obras particulares.

Era compreensivel em 1973, porque o grande dono de obra era o Ministério das Obras
Publicas, com Direcgbes-Gerais especializadas em tipos de obras, e que exerciam o con-
trolo sobre a qualificagdo profissional. Era o tempo em que um servigo de engenharia so
podia ser chefiado por um engenheiro com provas dadas.

Apesar do projecto de revisdo do 73/73 introduzir estas profundas alteragées, s 6rgaos
de comunica¢ao social apenas destacaram, como relevante, o facto dos projectos de arqui-
tectura passarem a ser elaborados por arquitectos.

Compreendemos a mediatizagdo provocada pela peticdo apresentada na Assembleia da
Repiblica por cerca de 35.000 cidadacs, reclamando aquele direito, mas ndo posso dei-
xar de colocar algumas |nterrogagdes,

Sera que num pais de elevado risco sismico, a importancia do projecto de estruturas e a
responsabilidade por se garantir o seu cumprimento em obra, visando a seguranga das
construgdes, tem uma importancia menor do que a qualificagao profissional de quem ass-
na o projecto de arquitectura? No caso de um sisme, guanto vale uma vida humana, as
deficiéncias provocadas e quem deve garantir as condigdes de seguranca?

Parece que no pais do espectaculo permanente é mais importante o palco do que a segu-
ranga das bancadas onde se sentam os espectadores. Poderia aplicar o mesmo raciocinio
as redes eléctricas, a protecgdo contra incéndios e a tantas outras areas onde a engenha
ria tem um papel determinante.

Apesar destas evidéncias, o reconhecimento dos técnicos que podem assumir essas res
ponsabilidades, na defesa do interesse piblico, nae esta definida legalmente

Esta deveria ter sido a primeira prioridade na escala de valores.

Quanto ao direito 3 arquitectura, divulgado como um exclusiva dos arquitectos, ha uma
reserva gue importa ter em conta.

De acordo com a Directiva Arquitectos 85/384/CEE, de 10/06/1985, e posteriores altera-
¢es, os engenheiros civis de Portugal, Grécia e Italia sdo reconhecidos no espago euro
peu para elaborarem projectos de arquitectura. No caso de Portugal esse reconhecimento
& limitado aos licenciados nos cursos de engenharia civil do Instituto Superior Técnico,
das Faculdades de Ciéncias e Tecnologia das Universidades do Porto e Caimbra e da
Universidade do Minho, desde que tenham iniciado a sua formacdn, o mais tardar, no
decurso do ano lectivo de 1988/1989.

Aceitamos o principio definido, mas n3o poderemos aceitar que um reconhecimento esta-
belecido no espago europeu pudesse vir a ser recusado na legisiacdo nacional, criando
uma situagado discriminatoria.

Mas este € apenas um pequeno detalhe num projecto de diploma que tem a ambigao que
sempre defendemos e que merece ser destacada perante a visio restritiva de todos os que
ainda nao compreenderam o alcance da nova legislagao.

Ainda existem no projecto diversas disposigbes com as guais ndo concordamos, por porém
em causa os principios enunciados, mas, globalmente, & um enorme avango no sentido
que defendemos & que o pais precisa,



